




Председательствующей по делу судье Ахметовой Э.Ж. 

                                                                 От Поворова  Антона  Александровича, проживающего по адресу 
 г. Приозерск, ул. Дружба Народов 4/2,  кв. 67

Ходатайство по делу 2-262/2010
о надлежащем и в полном объеме совершении предписанных ГПК РК 
действий  по истребованию и исследованию письменных доказательств



Мое Ходатайство от 18.10.10 г. «о надлежащем и в полном объеме совершении предписанных ГПК РК  действий  по подготовке дела к судебному разбирательству» было судом удовлетворено, но в протоколе это не отражено, а заведомо ложно указано, будто я Ходатайств не имел.
 
Ответчик Казиева Б.А. проигнорировала устное требование суда и на следующее заседание от 21.10.10 г. не предоставила ни одного из истребованных мною и судом документов и сведений. 

Вместо отзыва на действительно Заявленный мною предмет спора, Казиева Б.А. представила в суд отзыв на предмет спора, который мною не заявлялся, т.е. не иcполнила требование суда и норму ст. 169-1 ГПК РК.

В протоколе от 21.10.10 г. отражено, что ни Казиева Б.А., ни Оракбаева С.Ш. не представили суду доверенности, однако несмотря на это высказывали свои мнения и возражения, хотя были допущены не к  УЧАСТИЮ, а только к ПРИСУТСТВИЮ в судебном заседании без права участия.  

Состоялось уже ДВА судебных заседания, но ни одного из подлежащих выяснению вопросов и обстоятельств судом не выяснено и не установлено, дело к рассмотрению по существу не подготовлено до сих пор. Мое Конституционное право на соблюдение ВСЕХ норм закона при рассмотрении дела нарушено. Ответчик проявляет демонстративное неуважение к суду, ко мне и к нормам права РК.

С учетом вышеизложенного ПРОШУ 
1. Истребовать у ответчика и третьих лиц повторно Определением суда сведения и заверенные копии документов, перечисленные в УДОВЛЕТВОРЕННОМ судом моем Ходатайстве от 18.10.10 г. 
2. В случае не предоставления истребованных судом и запрошенных мною сведений и копий документов применить норму ч.8 ст. 66 ГПК РК путем наложения административного наказания на лиц не исполнивших требование суда.
3. При установлении обстоятельств по данному делу точно исполнить требования ч.2 ст. 68 ГПК РК, согласно которой: «Обстоятельства дела, которые по закону должны быть подтверждены определенными доказательствами, не могут подтверждаться никакими другими доказательствами».

В данном случае никакие УСТНЫЕ объяснения стороны ответчика не заменят предписанного ст. 169-1 ГПК письменного отзыва на тот предмет спора, который мною действительно заявлен. 
  
Устные объяснения недопустимы для доказывания оснований отказа мне в праве уплатить в бюджет г. Приозерска остаточную стоимость приватизированной в мою собственность квартиры, как предписано Законом «О приватизации» и Постановлением Кабинета Министров РК №66 от 24.01.92 г. 
4. При установлении обстоятельств по данному делу точно исполнить требования 83 ГПК РК, согласно которой: «Статья 83. Обязанность представления в суд письменных доказательств 


1. Лица, не имеющие возможности представить требуемое письменное доказательство или представить его в установленный судом срок, обязаны известить об этом суд с указанием причин. 


2. В случае неизвещения суда, а также, если требование суда о представлении письменного доказательства не выполнено по причинам, признанными судом неуважительными, лица, участвующие в деле, подвергаются штрафу в размере десяти месячных расчетных показателей, а в случае неисполнения повторного и последующих требований суда - штрафу до двадцати месячных расчетных показателей. Наложение штрафа не освобождает лицо, удерживающее у себя письменное доказательство от обязанности предоставления истребуемой судом вещи. 


3. Письменные доказательства, как правило, представляются в подлиннике. Если представлена копия документа, суд вправе, в случае необходимости, потребовать представления подлинника». 

5. При рассмотрении данного Ходатайства учесть, что мнение стороны ответчика о том, что его не следует удовлетворять при описанных обстоятельствах не имеет значения, т.к. мое Ходатайство от 18.10.10 г. уже было судом удовлетворено путем указания Казиевой Б.А. о предоставлении всех указанных в Ходатайстве сведений и копий документов. 
Данное указание суда вынесено в форме устного Определения суда и не подлежит обжалованию.
Оно должно быть исполнено независимо от желания стороны ответчика скрыть от меня и от суда письменные доказательства своих противоправных действий и бездействий. 
27 октября 2010 г. 





Поворов А.А.
